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1. Результаты ЕГЭ по математике в 2025 году (профильный уровень) 

 

1.1 Краткая характеристика КИМ по математике (профильный уровень) 

 

Вариант КИМ по математике профильного уровня состоял из двух частей и 

включал в себя 19 заданий, которые различались по содержанию, сложности и 

количеству заданий: 

– часть 1 содержала 12 заданий (задания 1–12) с кратким ответом в виде целого 

числа или конечной десятичной дроби; 

– часть 2 содержала 7 заданий (задания 13–19) с развернутым ответом (полная 

запись решения с обоснованием выполненных действий). 

Задания части 1 были направлены на проверку готовности экзаменуемых к 

продолжению образования в вузах по массовым техническим, экономическим и IT-

специальностям. Задания части 2 предназначены для  проверки  готовности  

экзаменуемых  к  продолжению  образования в ведущих вузах по техническим, 

естественно-научным, математическим, экономическим, IT- и другим 

специальностям, где нужен высокий уровень владения математическими знаниями. 

Задания относились к трем учебным курсам: «Алгебра и начала математического 

анализа» – 12 заданий; «Геометрия» – 5 заданий; «Вероятность и статистика» – 2 

задания. 

Задания варианта КИМ ЕГЭ были распределены по уровням сложности: 

– часть 1 содержала 7 заданий базового уровня (задания 1–4, 6–8) 

и 5 заданий повышенного уровня (задания 5, 9–12); 

– часть 2 содержала 5 заданий повышенного уровня (задания 13–17) и 2 задания 

высокого уровня сложности (задания 18, 19). 

Правильное выполнение каждого из заданий 1–12 оценивалось 1 баллом. 

Проверка выполнения заданий 13–19 проводилась экспертами на основе 

разработанной системы критериев оценивания. Полное правильное решение каждого 

из заданий 13, 15 и 16 оценивалось 2 баллами, каждого из заданий 14 и 17 – 3 

баллами, каждого из заданий 18 и 19 – 4 баллами. Максимальный первичный балл за 

выполнение экзаменационной работы – 32. 

На выполнение экзаменационной работы отводилось 3 часа 55 минут (235 



минут). 

Минимальный пороговый первичный балл ЕГЭ по математике профильного 

уровня – 5; минимальный пороговый тестовый балл – 27. 

 В содержании КИМ 2025 г. по сравнению с моделью 2024 г. изменений не было. 

Структура части 1 КИМ сохранилась: первый блок «Геометрия», второй блок 

«Вероятность  и  статистика»,  третий,  наиболее  объемный,  блок «Алгебра и 

функции». Такая структура позволяла участникам экзамена эффективно распределить 

отведенное на работу время на выполнение заданий в тематических блоках. 

 

1.2. Анализ результатов единого государственного экзамена в 2025 году 

(профильный уровень) 

 

Таблица 1 

Количество участников профильного ЕГЭ по математике за 3 года 

 

2025 г. 2024 г. 2023 г. 

число 

участников 

(чел.) 

% от общего 

числа 

участников 

число 

участников 

(чел.) 

% от 

общего 

числа 

участников 

число 

участников 

(чел.) 

% от 

общего 

числа 

участников 

1222 42,42 1165 39,63 1194 40,34 

 

Анализ данных за три года показывает изменение тенденции в выборе уровня 

ЕГЭ по математике. Если, последние несколько лет наблюдалось снижение доли 

участников профильного экзамена, то в 2025 году этот тренд прервался — процент 

сдающих вырос до 42,42%. Вероятной причиной этого считается возросшая 

популярность инженерно-технических направлений среди выпускников. 

 

Диаграмма 1 

Динамика результатов ЕГЭ по математике  

(профильный уровень) за последние 3 года  



Результаты ЕГЭ по профильной математике демонстрируют положительную 

динамику при общей стабильности. Средний тестовый балл вырос в 2024 году и 

остался примерно на том же уровне в 2025 году (на 0,16 ед. стал выше). На 11,07 % 

повысилась доля выпускников, получивших баллы в интервале от 61 до 80 баллов, то 

есть возросло качество знаний. Процент учеников, не преодолевших минимальный 

порог, показывает тенденцию к снижению в течение трех последних лет. 

 

Диаграмма 2 

Распределение тестовых баллов участников ЕГЭ по математике 

 (профильный уровень) в 2025 году 

 

 

Диаграмма распределения тестовых баллов, в целом имеет вид нормального 

распределения с отдельными пиками (например, на уровнях 64 и 74 балла). 

Уменьшается доля крайне низких результатов.  

В таблице №2 представлена статистика выполнения заданий группами 

выпускников с наиболее низким процентом правильных решений: повышенный и 

высокий – менее 15 % в 2025 году. 

Таблица 2 

Статистика выполнения заданий с наиболее  

низким процентом правильных решений 

 

Номер 

задани

я КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения по Орловской области 

средний

, %  

 

в группе не 

преодолевши

х 

минимальный 

балл, % 

в 

групп

е до     

60 т.б.  

 

в 

групп

е 61–

80 т.б.  

 

в 

групп

е 81–

100 

т.б.  

 

14 Стереометри

я 

повышенны

й 
7,58 0,00 0,18 3,02 49,20 



17 Планиметрия повышенны

й 
4,77 0,00 0,09 1,75 31,72 

18 Задача с 

параметром 

высокий 1,64 0,00 0,00 0,84 9,83 

19 Нестандартна

я текстовая 

задача 

высокий 0,70 0,00 0,00 0,40 3,97 

 

Геометрические задания 14 и 17 традиционно вызывают сложности ввиду 

многообразия идей и методов их решения.  

Задача по стереометрии № 14 (повышенный уровень), традиционно оказалась 

среди наиболее трудных заданий КИМ – с ней справились 7,58 % участников 

экзамена (почти все – из группы наиболее хорошо подготовленных учеников, 60–100 

баллов). Основной причиной ошибок в целом стало незнание определений 

геометрических понятий и величин и способов их нахождения, незнание или 

неверное применение необходимых теорем стереометрии, неверное представление о 

стереометрической конфигурации в целом. Часто встречаются необоснованные 

утверждения, попытки «угадать» особенности стереометрической конфигурации. 

Задание № 17 «Планиметрия» (повышенный уровень) также на протяжении 

многих лет является одним из наиболее труднодоступных и наиболее непопулярных 

среди выпускников, процент выполнения в 2025 году – 4,77, в 2024 году его 

выполнили 7,31 % выпускников (большинство из них – частично, за счёт 

относительно несложного первого пункта). Основные проблемы вызывало незнание 

или неверное применение теорем, неумение провести целенаправленное решение. 

Несмотря на удовлетворительное знание теории, учащиеся испытывают 

некоторый недостаток практики решения сложных стереометрических и 

планиметрических задач. 

Задание № 18 (высокий уровень) относится к задачам высокого уровня 

сложности. Успешные попытки её решения наблюдались лишь в высокобалльных 

работах. Необходимо отметить, что в экземпляре этой задачи 2025 года было нелегко 

получить даже один первичный балл – для этого требовалось исследование функции, 

содержащей модули. С этим справилась лишь четверть учеников, получивших 

высокие баллы, причём решения на большее количество баллов даже среди них были 

единичными. 

Задание № 19 (высокий уровень) в ЕГЭ 2025 года было весьма сложным, даже 

для получения одного балла необходимо было провести неочевидные для 

большинства учеников рассуждения, связанные с делимостью. Поэтому даже один 

балл за № 19 получили в основном обладатели высокобалльных работ. Успешные 

решения второго и третьего пунктов задания были единичными, средний процент 

выполнения этой задачи оказался самым низким за всю историю экзамена – 3,97 %. 

 

В соответствии с ФГОС СОО, выпускниками должны быть достигнуты не только 

предметные, но и метапредметные результаты освоения основной образовательной 

программы (познавательные, коммуникативные, регулятивные УУД). 

При анализе результатов профильного ЕГЭ-2025 по математике прослеживались 

ситуации, в которых на результаты экзамена повлияла слабая сформированность именно 

метапредметных универсальных учебных действий. 

В частности, недостаточное владение познавательными УУД (базовые логические 



действия – умение самостоятельно устанавливать признак для сравнения, классификации, 

вносить коррективы в деятельность, определять цели, задавать параметры деятельности) 

является главной причиной неуспеха выпускников при попытках решения задач, 

требующих творческого, целенаправленного подхода, глубокого анализа исходных 

данных и самостоятельного составления плана решения. 

При решении геометрических задач повышенного уровня сложности: № 14                 

(стереометрия) и №17 (планиметрия) школьники часто используют  математические 

утверждения  без доказательств. В этом  проявляется  недостаточная сформированность  

регулятивных УУД, таких как самоорганизация и самоконтроль, а именно: 

- 3.1.1 (Самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, 

ставить и формулировать собственные задачи в образовательной деятельности и 

жизненных ситуациях; давать оценку новым ситуациям); 

- 3.2.2 (Владеть навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых 

действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований; использовать приёмы 

рефлексии для оценки ситуации, выбора верного решения; уметь оценивать риски и 

своевременно принимать решения по их снижению). 

Слабая сформированность регулятивных УУД приводит к недостаточному 

достижению предметных результатов, демонстрируемых на ЕГЭ: 

- 9 (Решать планиметрические задачи на нахождение геометрических величин (длин, 

углов, площадей); моделировать реальные ситуации на языке геометрии, исследовать 

построенные модели с использованием геометрических понятий и теорем, алгебры;  

- 10 (Решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических 

величин (длин, углов, площадей, объёмов); использовать при решении стереометрических 

задач планиметрические факты и методы; моделировать реальные ситуации на языке 

геометрии, исследовать построенные модели с использованием геометрических понятий и 

теорем, аппарата алгебры; решать практические задачи, связанные с нахождением 

геометрических величин) 

При решении нестандартной текстовой задачи (№ 19 б, в) у учеников преобладают 

несистемные рассуждения, ведущиеся наугад или «по пути наименьшего сопротивления» 

и, как правило, не доходящие до цели. Довольно часто учеником ставится неверная цель 

решения, не приводящая к ответу на вопрос задачи (типичные и массово встречающиеся 

случаи – попытки решения задания № 19 б путём приведения примеров или рассмотрения 

частных случаев вместо  доказательства  общего  вида;  рассмотрение  в  №19  в только  

одной  из  частей  решения  вида «оценка + пример»). Часто приводятся бездоказательные 

утверждения: «далее – аналогично», «очевидно, что это выполняется  всегда» и т.п. 

Причинами таких результатов является в том числе и слабая самоорганизация учеников и  

сформированность  регулятивных учебных действий, таких как, самостоятельно 

составлять план решения проблемы с учётом имеющихся ресурсов, собственных 

возможностей и предпочтений; делать осознанный выбор, аргументировать его, брать 

ответственность за решение; оценивать приобретённый опыт; способствовать 

формированию и проявлению широкой эрудиции в разных областях знаний, что в итоге  

приводит к ухудшению предметных результатов – проводить доказательные рассуждения 

при решении задач, распознавать логически некорректные рассуждения. 

Много проблем причиняют участникам экзамена несформированные 

коммуникативные УУД и неумение ясно, логично и точно излагать свою точку зрения, 

использовать адекватные языковые средства. Это характерно для заданий с развёрнутым 

ответом, подразумевающих решение с объёмной текстовой частью и большим 

количеством обоснований, – стереометрия повышенной сложности (№14), планиметрия 



повышенной сложности (№ 17), вопросы на доказательство нестандартной текстовой 

задачи (№ 19б, в). Весьма часто вместо строгих доказательств ученики пишут 

расплывчатые рассуждения вероятностного или наглядного характера. В то же время 

беседа с авторами таких решений на апелляциях нередко показывает, что ученик имел в 

виду верную идею решения, но затруднился изложить её последовательно и чётко. В этом 

проявляется слабая сформированность метапредметных результатов – развёрнуто и 

логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств. 

В целом можно сделать вывод, что недостаточная сформированность 

метапредметных универсальных учебных действий часто проявляется в решении 

учениками заданий профильного ЕГЭ по математике и необходима последовательная и 

целенаправленная работа в этом направлении всех учителей - предметников, филологов 

при формировании читательской грамотности. 

 

2. О подготовке обучающихся к ЕГЭ в 2025-2026 учебном году 

 (профильный уровень) 

 

В содержании контрольно - измерительных материалов ЕГЭ по профильной 

математике в 2026 году по сравнению с 2025 г. изменений не предусмотрено. 

 

При организации образовательной деятельности по подготовке к ГИА 

необходимо руководствоваться нормативными документами, регулирующими 

проведение итоговой аттестации по математике, и методическими материалами, 

которые размещены на сайтах ФИПИ (www.fipi.ru) и Министерства просвещения 

Российской Федерации (https://edu.gov.ru/). 

В процессе обучения математике в старшей школе должны одновременно 

успешно решаться две важные задачи:  

1) подготовка учащихся к ЕГЭ;  

2) изучение учебного программного материала 10–11 классов учебный курсам 

«Алгебра и начала математического анализа», «Геометрия» и «Вероятность и 

статистика».  

Решение первой из указанных двух задач с целью успешной подготовки 

обучающихся должна осуществляться в рамках уроков обобщающего повторения и 

дополнительных занятий.  

При организации образовательной деятельности по подготовке выпускников к 

ГИА необходимо уйти от «перекоса» в математической подготовке школьников в 

сторону решения большого количества тренировочных работ по специализированным 

сборникам или вариантам прошлых лет. Давая своим ученикам однотипные варианты 

один за другим, учитель добивается, как ему кажется, безусловного и 

безукоризненного выполнения работ почти всеми учащимися класса. У него 

создается ложное мнение, что школьники готовы к сдаче ЕГЭ, и похожее впечатление 

возникает у самих школьников и их родителей.  

Полноценно подготовиться к экзамену можно, лишь изучая математику во всем 

разнообразии ее методов; необходимо уделять должное внимание  развитию  логики и 

математической речи, в том числе устной, умению выражать мысли на бумаге 

доходчиво, просто и доказательно. В этом могут помочь открытый банк ФИПИ, 

сборники задач и вариантов, если их использовать как источник идей и для проверки 

собственных достижений, но не как коллекцию репетиционных материалов. 

С целью совершенствования преподавания математики в образовательной 

https://edu.gov.ru/


организации педагогам рекомендовано:  

- обратить внимание на отработку вычислительных навыков учащихся, 

исключить использование калькуляторов на уроках и контрольных работах по 

математике; 

- рассматривать различные методы решения одной и той же задачи, показывать в 

какой ситуации лучше применять тот или иной метод; 

- при подготовке к ГИА проработать стратегию выполнения экзаменационной 

работы в части преодоления минимального порога, обратить внимание прежде всего, 

на первые 12 заданий (верное решение которых принесет 70 баллов), что дает 

возможность обеспечить повторение значительно большего объема материала, 

сосредоточить внимание учащихся на обсуждении «подходов» к решению тех или 

иных задач, выбору способов их решения и сопоставлению этих способов, проверке 

полученных ответов на правдоподобие и т.п. 

- для успешного выполнения заданий 13–17 необходим дифференцированный 

подход в работе с наиболее подготовленными учащимися. Это относится и к работе 

на уроке, и к дифференциации домашних заданий и заданий, предлагаемых 

школьникам на контрольных, проверочных, диагностических работах; 

- проработать четкие подходы к решению текстовых задач, включающих в себя 

построение математической модели, её решение и интерпретацию полученного 

результата; 

- при решении уравнений и неравенств особое внимание обратить на важность 

корректного отбора корней уравнения. При решении тригонометрических уравнений, 

необходимо использовать различные способы отбора, а также графическую 

иллюстрацию интервала или отрезка, на котором необходимо отобрать корни. При 

этом, если корни отбираются путем подстановки значений n, помимо нахождения 

значений при котором корни лежат в заданном отрезке, необходимо указать и те, 

значения, при которых корни впервые выходят за границы отрезка. Это считается 

необходимым обоснованием того, что других корней в заданном отрезке не 

существует. Стоит обратить внимание учащихся на четность тригонометрических 

функций; 

- особое внимание следует уделять изучению стереометрии: традиционно 

задания по стереометрии имеют самые низкие результаты выполнения. Во многом это 

связано с тем, что стереометрические задания не дают много первичных баллов, а для 

того, чтобы научиться их решать, требуется много сил и времени. Также это может 

быть следствием того, что вместо изучения стереометрии в старших классах много 

времени уделяется решению простейших задач по планиметрии, обеспечивающих 

выпускникам выполнение заданий с кратким ответом на ЕГЭ. Необходимо 

органичное включение повторения планиметрии в курс стереометрии. Для развития 

пространственного воображения и создания представлений о расположении фигур в 

пространстве целесообразно использовать компьютерные средства визуализации; 

- проводить регулярную диагностику готовности учащихся с помощью заданий, 

приближенных к КИМ ЕГЭ;  

– уделять внимание организационной и психологической подготовке учащихся к 

экзамену; 

- широко использовать материалы открытого банка заданий, опубликованных на 

официальном сайте ФИПИ (https://fipi.ru/ege/otkrytyy-bank-zadaniy-ege). 

 

https://fipi.ru/ege/otkrytyy-bank-zadaniy-ege


При организации дифференцированной подготовки к ЕГЭ по математике 

профильного уровня педагогам рекомендуется учитывать следующие типологические 

группы обучающихся:  

 обучающие с недостаточным уровнем подготовки: при выполнении стартовой 

диагностической работы набирают до 40% баллов от максимального балла;  

 обучающиеся с допустимым уровнем подготовки: при выполнении стартовой 

диагностической работы набирают от 40% до 60% баллов от максимального балла;  

 обучающиеся с достаточным уровнем подготовки: при выполнении стартовой 

диагностической работы набирают от 60% до 80% баллов от максимального балла;  

 обучающиеся с высоким уровнем подготовки: при выполнении стартовой 

диагностической работы набирают от 80 до 100% баллов от максимального балла. 

При организации дифференцированной подготовки учащихся 10–11 классов к 

ЕГЭ по математике профильного уровня необходимо проанализировать итоги ЕГЭ 

2025 года, результаты входной диагностики и учесть в своей работе темы, которые 

традиционно вызывают затруднения у школьников: 

– «Планиметрические задачи на нахождение геометрических величин»; 

– «Стереометрические задачи на нахождение геометрических величин»; 

– «Решение рациональных, дробно-рациональных, квадратных, показательных, 

логарифмических неравенств и их систем»; 

– «Текстовые задачи»; 

– «Производные   и   первообразные   элементарных   функций», 

– «Наибольшее и наименьшее значения функции. Экстремумы». 

Систему контроля знаний и умений обучающихся надо выстраивать, исходя из 

организации дифференцированного обучения посредством практикумов, содержащих 

наборы задач различного уровня сложности по разным темам, допускающие в том 

числе и самопроверку. Это позволит обучающимся из «группы риска» отработать 

умения в решении более простых задач, а более подготовленным обеспечить быстрый 

переход к решению задач повышенного уровня. 

Для учителя необходимым условием успешной подготовки учащихся к сдаче 

ЕГЭ является изучение и осмысление нормативных документов: «Кодификатора 

элементов содержания КИМ» и «Спецификации экзаменационной работы по 

математике ЕГЭ».  

Образовательным организациям рекомендуется проводить пробные экзамены с 

соблюдением всех требований реального ЕГЭ по математике, с периодичностью, не 

допускающей перегрузки учеников. Это позволит, помимо оценки возможностей 

каждого из учащихся, сформировать стрессоустойчивость к реальному экзамену ЕГЭ. 

Входная диагностика в начале учебного года и пробные тренировочные 

мероприятия первого полугодия 11 класса позволяют оценить степень учебной 

подготовки, «западающие темы» и помочь ученикам провести обоснованный выбор 

уровня экзамена. На основе анализа текущего уровня подготовки и необходимых 

баллов для поступления на выбранную программу дальнейшего обучения необходимо 

разработать индивидуализированной траекторию обучения. 

 С целью самостоятельной подготовки к ГИА, обучающимся рекомендуется 

ознакомиться с методическими рекомендациями, которые содержат советы 

разработчиков контрольных измерительных материалов ЕГЭ по математике 

профильного уровня и полезную информацию для организации индивидуальной 

подготовки к ЕГЭ. В рекомендациях описаны структура и содержание контрольных 

измерительных материалов, приведён индивидуальный план подготовки к экзамену, 

https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://doc.fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege/MR_matematika_ege_2025.pdf


указаны темы, на освоение (повторение) которых целесообразно обратить особое 

внимание. Даны рекомендации по выполнению разных типов заданий, работе с 

открытым банком заданий ЕГЭ и другими дополнительными материалами. 

Задания открытого банка ФИПИ рекомендуется использовать не только на этапе 

подготовки, но и в ходе текущего освоения тем, что позволит ученику заранее 

ознакомиться с формой заданий экзамена. 

 

Образовательные ресурсы для обучающихся 

 

№ Наименование ресурса Адрес/источник 

1 Навигатор самостоятельной 

подготовки к ЕГЭ 

https://fipi.ru/navigator-

podgotovki/navigator-ege#ma  

2 Задачи из открытого банка 

заданий ЕГЭ по математике 

профильного уровня на 

официальном сайте ФГБНУ 

«ФИПИ» 

https://ege.fipi.ru/bank/index.php?pr

oj=AC437B34557F88EA4115D2F3

74B0A07B  

3 Видеоконсультации для 

участников ЕГЭ 

https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-

razrabotchikov-kim-yege  

4 Образовательный портал для 

подготовки к экзаменам «Решу 

ЕГЭ» 

https://math-ege.sdamgia.ru/  

5 Сайт Александра Ларина http://alexlarin.net  

6 ФГИС Моя школа https://myschool.edu.ru/   

Печатные издания 

1 ЕГЭ 2026: 4000 задач с ответами по математике. Все задания 

«Закрытый сегмент». Базовый и профильный уровни 2026 под 

редакцией И.В. Ященко (издательство Экзамен) 

2 «ЕГЭ-2026. Математика. 11 класс. Задания с развёрнутым ответом. 

Банк заданий. Профильный уровень». Садовничий Ю. В., 

издательство «Экзамен» 

4 Прокофьев А.А, Корянов А.Г.: ЕГЭ. Математика. Задачи с 

параметрами (издательство Легион) 

5 И.В. Ященко. ЕГЭ-2026. Математика. Профильный уровень: типовые 

экзаменационные варианты: 36 вариантов (ФИПИ – школе) 

 

 

 

Методическую помощь учителям при подготовке обучающихся к ЕГЭ могут 

оказать: 

 

Образовательные ресурсы для учителя 

 

№ Наименование ресурса Адрес/источник 

1 Документы, определяющие 

структуру и содержание КИМ 

ЕГЭ 2026 

https://fipi.ru/ege/demoversii-

specifikacii-

kodifikatory#!/tab/151883967-2  

2 Открытый банк заданий https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj

https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege#ma
https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege#ma
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-razrabotchikov-kim-yege
https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-razrabotchikov-kim-yege
https://math-ege.sdamgia.ru/
http://alexlarin.net/
https://myschool.edu.ru/
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B


 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Мероприятия для учителей 

 

=AC437B34557F88EA4115D2F374B

0A07B  

3 Сайт Елены Ширяевой 

"Распечатай и реши" 

https://time4math.ru/  

4 Журнал «Педагогические 

измерения» 

https://fipi.ru/zhurnal-fipi 

5 Методические рекомендации на 

основе анализа типичных 

ошибок участников ЕГЭ  

прошлых лет 

http://xn--h1albh.xn--p1ai/gia-oge-

ege/ege/  

6 И.В. Ященко, И.Р. Высоцкий, 

П.И. Самсонов, А.В. Семенов 

«Методические рекомендации 

для учителей, подготовленные 

на основе анализа типичных 

ошибок участников ЕГЭ 2025 

года по математике» 

https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-

metodicheskie-

materialy/2025/ma_mr_2025.pdf  

7 Сайт СтатГрад https://statgrad.org/  

8 Учебно-методические 

материалы для председателей и 

членов региональных 

предметных комиссий по 

проверке выполнения заданий с 

развёрнутым ответом 

экзаменационных работ ЕГЭ 

https://doc.fipi.ru/ege/dlya-

predmetnyh-komissiy-subektov-

rf/2025/matematika_mr_ege_2025.pdf  

9 Образовательный портал для 

подготовки к экзаменам «Решу 

ЕГЭ» 

https://ege.sdamgia.ru/  

10 Сайт Александра Ларина http://alexlarin.net  

 

1 ЕГЭ 2026: 4000 задач с ответами по математике. Все задания 

«Закрытый сегмент». Базовый и профильный уровни 2026 под 

редакцией И.В. Ященко (издательство Экзамен) 

2 «ЕГЭ-2026. Математика. 11 класс. Задания с развёрнутым ответом. 

Банк заданий. Профильный уровень». Садовничий Ю. В., 

издательство «Экзамен» 

3 Прокофьев А.А, Корянов А.Г.: ЕГЭ. Математика. Задачи с 

параметрами (издательство Легион) 

4 И.В. Ященко. ЕГЭ-2026. Математика. Профильный уровень: типовые 

экзаменационные варианты: 36 вариантов (ФИПИ – школе) 

5 Высоцкий В. С. «Задачи с параметрами при подготовке к ЕГЭ» 

6 Учебное пособие «ЕГЭ. Математика. Геометрия. Планиметрия. 

Задача (профильный уровень)» Р. К. Гордин 

7 И.Ф. Шарыгин. Задачи по геометрии. Планиметрия. Москва: «Наука» 

https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://time4math.ru/
https://fipi.ru/zhurnal-fipi
http://оиро.рф/gia-oge-ege/ege/
http://оиро.рф/gia-oge-ege/ege/
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://statgrad.org/
https://doc.fipi.ru/ege/dlya-predmetnyh-komissiy-subektov-rf/2025/matematika_mr_ege_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/dlya-predmetnyh-komissiy-subektov-rf/2025/matematika_mr_ege_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/dlya-predmetnyh-komissiy-subektov-rf/2025/matematika_mr_ege_2025.pdf
https://ege.sdamgia.ru/
http://alexlarin.net/


№ Мероприятие Планируема дата/адрес 

1 Заседания, вебинары секции 

«Математика» РУМО по общему 

образованию Орловской области 

В соответствии с планом работы 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

2 Семинары, вебинары для учителей 

математики по актуальным вопросам 

подготовки школьников к ГИА 

В соответствии с планом работы 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

3 Курсы повышения квалификации 

«Методика подготовки обучающихся к 

государственной итоговой аттестации 

(ОГЭ, ЕГЭ) по математике» 

В соответствии с планом работы 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

4 Тематические индивидуальные онлайн - 

консультации для педагогов по 

проблемным вопросам (по 

согласованию) 

В течение учебного года 

 

 

3. Результаты ЕГЭ по математике в 2025 году (базовый уровень) 

 

3.1 Краткая характеристика КИМ по математике (базовый уровень) 

 

ЕГЭ по математике базового уровня предназначен для проведения 

государственной итоговой аттестации выпускников, не планирующих продолжения 

образования в профессиях, предъявляющих специальные требования к уровню 

математической подготовки. В КИМ ЕГЭ по математике базового уровня проверяется 

овладение ФГОС базового уровня по математике с акцентом на применение 

полученных знаний на практике, развитость логического мышления, 

сформированность умений работать с различной информацией и применять 

математический аппарат в массовых гуманитарных профессиях 

КИМ ЕГЭ по математике базового уровня содержал 21 задание с кратким 

ответом. В начале работы были предложены практико-ориентированные задания, 

позволяющие участнику экзамена продемонстрировать умение применять 

полученные знания из различных разделов математики при решении практико-

ориентированных задач, затем следовали блоки заданий по геометрии, алгебре и 

началам математического анализа. 

Модель  КИМ  ЕГЭ 2025 года  базового  уровня  по  сравнению  с  2024  г. не 

изменилась. 

 

3.2. Анализ результатов единого государственного экзамена в 2024 году 

(базовый уровень) 

 

 

Таблица 3 

Количество участников базового ЕГЭ по математике  

 

2025 г. 2024 г. 2023 г. 

число 

участников 

% от 

общего 

число 

участников 

% от 

общего 

число 

участников 

% от 

общего 



(чел.) числа 

участников 

(чел.) числа 

участников 

(чел.) числа 

участников 

1523 52,86 1539 52,35 1575 53,21 

 

По данным таблицы 3 видно, что количество выпускников, сдававших базовый 

ЕГЭ в 2025 году, приблизительно находится на уровне предшествующих лет. 

 

 

Диаграмма 3 

Динамика результатов базового ЕГЭ по математике за последние 3 года 

 

 

Минимальное количество баллов не набрали 0,33 % выпускников, что 

сопоставимо с показателями прошлых лет. Снизилось процент удовлетворительных 

отметок (с 19,62 % до 13,31 %), на 7 % увеличилась доля выпускников, получивших 

отметку «4». 

 

 

 

 

Диаграмма 4 

Распределение тестовых баллов участников ЕГЭ по математике 

 (базовый уровень) в 2025 году 



 

 

Распределение тестовых баллов свидетельствует о том, что самая большая величина 

приходится на отметку «4». 

На основе приведенных показателей о результатах ЕГЭ по математике базового 

уровня 2025 года стоит отметить увеличение  доли учеников, не преодолевших 

минимальный порог по сравнению с 2024 годом. Увеличение двоек по базовой 

математике, вероятнее всего, связано с низким пониманием условий задач, ошибками 

в вычислениях и недостаточным развитием геометр ических представлений у 

выпускников, которые часто являются причинами низких баллов даже на 

относительно простом экзамене. 

Остальные показатели сохраняются на уровне прошлых лет. В целом можно 

отметить, что уровень образовательной подготовки выпускников, получивших оценки 

«3», «4», «5», остается примерно одинаковым в течение трех лет. 

В таблице №4 представлена статистика выполнения наиболее сложных заданий 

для участников ЕГЭ – 2025 по группам выпускников. 

 

Таблица 4 

Статистика выполнения наиболее сложных заданий 

 

Номер 

задани

я 

КИМ 

Проверяемы

е элементы 

содержания 

 

Процент выполнения по Орловской области 

% 

выполнен

ия  

в группе 

получивш

их «2» 

 

в группе 

получивш

их «3» 

 

в группе 

получивш

их «4» 

 

в группе 

получивш

их «5» 

 

11 Стереометри

я 

30,27 12,50 2,63 24,00 64,62 

20 Задача с 

практически

м 

содержанием 

14,05 0,00 0,00 4,24 27,69 



21 Нестандартн

ая задача 

25,80 0,00 5,26 8,74 30,77 

 

Согласно статистике, наиболее сложными для участников ЕГЭ-2024 заданиями 

стали следующие: 

Задача по стереометрии (№11). 

С ней справились 30,27 % выпускников. Стереометрия традиционно является 

одним из самых труднодоступных для участников экзамена разделом школьной 

математики. Несмотря на удовлетворительное знание теории, школьники 

испытывают недостаток в практике решения сложных стереометрических и 

планиметрических задач.  По этой тематике необходимо увеличивать количество 

решаемых задач, задействовав, дополнительные учебные занятия. Для развития 

пространственного воображения и создания представлений о расположении фигур в 

пространстве целесообразно использовать компьютерные средства визуализации. 

Задача с практическим содержанием (№ 20). С ней справились 14,05 % 

учащихся, в основном ученики с повышенным уровнем достижений. Как и в 

соответствующей задаче профильного экзамена, основным источником проблем 

является осмысленное чтение условия задачи и составление соответствующей 

математической модели. Для более успешной подготовки учеников по этой тематике 

стоит включать в соответствующие темы 8-9 классов и итоговое повторение в 11 

классе большее количество заданий на составление уравнений. 

Нестандартная текстовая задача (№ 21) является объективно одним из наиболее 

сложных заданий в КИМ базового ЕГЭ. Процент выполнения – 25,8%. 

Для её успешного решения необходимо уверенное владение логикой и 

обладание хорошо сформированной математической культурой, что делает её 

доступной лишь для немногих учащихся. Кроме того, нестандартные текстовые 

задачи практически не представлены в УМК и достаточный опыт их решения имеется 

лишь у учеников, систематически участвующих во внеклассной работе по 

математике, например, кружковой или олимпиадной. 

 

В соответствии с ФГОС СОО, выпускники должны овладеть не только 

предметными, но и метапредметными результатами освоения основной 

образовательной программы, в том числе познавательными, регулятивными, 

коммуникативными. 

При анализе результатов базового ЕГЭ-2025 по математике были обнаружены 

ситуации, в которых на результаты экзамена повлияла слабая сформированность 

метапредметных универсальных учебных действий, что проявилось в наиболее 

трудных для выпускников заданиях: 

- задание № 11. Анализ частоты ответов показывает, что довольно часто ученики 

неверно представляли себе ситуацию, описанную в условии задачи, затруднялись 

найти взаимосвязь между объёмами детали и жидкости, в которую эта деталь 

погружена; 

- задание № 21. В этом задании большое количество различных ответов, в которых 

большинство учеников пытались найти ответ подбором, не всегда учитывая все 

условия задачи.  

В решении данных заданий  прослеживается несформированность регулятивных 

метапредметных результатов, связанных  с самоорганизацией и самоконтролем, что в 

итоге приводит к ухудшению предметных результатов, демонстрируемых на ЕГЭ.  



Недостаточная готовность и способность к самостоятельной информационно-

познавательной деятельности, умение ориентироваться в различных источниках 

информации часто проявляется на ЕГЭ по математике в виде неумения правильно 

прочесть и осмыслить условие задачи, понять взаимосвязи между данными 

величинами, понять вопрос задачи. Часто встречаются такие моменты в задаче № 20, 

содержащей развёрнутое текстовое условие: непонимание информации из условия 

служит причиной построения неверной математической модели.  

В целом можно сделать вывод, что недостаточная сформированность 

метапредметных универсальных учебных действий часто проявляется в решении 

учениками заданий базового ЕГЭ по математике. Необходима последовательная и 

целенаправленная работа в этом направлении и учителей математики и всех 

педагогов, особенно по поднятию уровня читательской грамотности (умение 

внимательно читать, понимать содержание прочитанного, извлекать из текста 

необходимую информацию), что значительно влияет на результативность 

выполнения практически всех заданий не только базового, но и профильного ЕГЭ. 

 

4. О подготовке обучающихся к ЕГЭ в 2025-2026 учебном году 

 (базовый уровень) 

 

Содержание КИМ ЕГЭ по базовой математике в 2026 году останется без 

изменений по сравнению с 2025 г. 

При организации образовательной деятельности по подготовке к ГИА 

необходимо руководствоваться нормативными документами, регулирующими 

проведение итоговой аттестации по математике, и методическими материалами, 

которые размещены на сайтах ФИПИ (https://fipi.ru/) и Министерства просвещения 

Российской Федерации (https://edu.gov.ru/). 

Постоянное использование современными школьниками технических средств 

для выполнения вычислений (особенно в старших классах) приводит к тому, что 

атрофируются вычислительные навыки при действиях с рациональными дробями и 

умножении столбиком. Для устранения таких недостатков можно проводить в 11 

классе несколько уроков нестандартной формы, посвященных только отработке 

вычислений; 

При организации процесса преподавания математики следует больше времени 

уделять умению читать математический текст, выделять его главные и 

второстепенные аспекты и, используя творческое осмысление строить 

математическую модель задачи. Такая  кропотливая работа должна вестись с 5 по 11 

класс. 

Необходимо своевременно и в полном объеме изучать курс «Геометрии», 

обратив особое внимание на основной список тем курса, подлежащий контролю в 

конце 9 класса на уроках планиметрии: 

- виды треугольников; 

- замечательные линии и точки в треугольнике (медиана, средняя линия, 

высота, биссектриса, серединный перпендикуляр к стороне); 

- вписанная и описанная окружности; 

- тригонометрические функции острого угла прямоугольного треугольника; 

- теорема Пифагора; 

- теоремы синусов и косинусов; 

- виды четырехугольников; 

https://fipi.ru/
https://edu.gov.ru/


- свойства и признаки параллелограмма, прямоугольника, ромба, квадрата, 

трапеции; 

- формулы площадей плоских фигур; 

- координатный и векторный методы решения задач. 

Незнание фундаментальных метрических формул и неумение их использовать, а 

также незнание свойств основных планиметрических фигур полностью лишает 

учащихся возможности применять свои знания по планиметрии при решении 

соответствующих задач ЕГЭ. 

  

Для организации образовательной деятельности по подготовке выпускников к 

ЕГЭ по математике базового уровня рекомендуем: 

- широко использовать в практике подготовки к ГИА по математике открытые 

банки заданий (www.fipi.ru), которые позволяют познакомить школьников с 

особенностями и содержанием экзаменационных задач; 

- проработать стратегию выполнения экзаменационной работы в части 

преодоления минимального порога, свидетельствующего о достижении планируемых 

результатов освоения основной образовательной программы среднего общего 

образования; 

- обратить особое внимание на усиление системности и систематичности 

изучения учебного материала, что может быть достигнуто в результате постепенного 

накопления и последовательного усложнения изученного материала, периодически 

проводимого закрепления уже изученного; 

- для успешной подготовки обучающихся к решению текстовых задач с 

практическим содержанием включать в соответствующие темы 8-9 классов и 

итоговое повторение в 11 классе большее количество заданий на среднюю скорость; 

- использовать дополнительные пособия, например, сборники занимательных 

задач и олимпиадных задач для 5-9 классов, для подготовки выпускников к решению 

нестандартной текстовой задачи необходимо. 

- применять различные виды контроля знаний на уроках и во внеурочной 

деятельности; 

- уделять внимание организационной и психологической подготовке учащихся к 

экзамену; 

- создать условия для дифференцированного и индивидуального обучения. 

Для дифференциации групп учащихся с разным уровнем освоения предмета 

рекомендуем проведение диагностики по материалам КИМ ЕГЭ по математике в 

сентябре – октябре 2025 года:  

 для группы, претендующей на отметку «5», рекомендуется сделать упор на 

последние задания КИМ, проверяющие творческое умение строить простые числовые 

модели. Актуальным является усиление метапредметных навыков поиска решений 

новых познавательных задач на примере решений прототипов заданий № 19–21. 

Полезным будет проведение элективных курсов по теме «Повторяем планиметрию», 

посвященных методам решения планиметрических задач; 

 для группы, претендующей на отметку «4», следует целенаправленно 

отработать решения задач стереометрии с изменением условий исходной модели, 

имеющих практическое содержание. Этой группе будут полезны занятия по развитию 

умения строить нестандартные конструкции с числовыми данными; 

 для группы с низким уровнем подготовки следует добиться полного 

безошибочного выполнения 10–15 стандартных заданий с вариативными условиями.  



Для развития и формирования метапредметных универсальных учебных 

действий рекомендуем учителям: развивать самостоятельность мышления 

школьников; использовать методы проблемного обучения; включать в работу на 

уроках и во внеурочной деятельности задания, которые направлены не на 

воспроизведение знаний и изученного алгоритма, тренировку памяти, а на 

формирование творческих способностей обучающихся, их способности мыслить, 

рассуждать, использовать и развивать свой интеллектуальный потенциал; 

сформировать у обучающихся в процессе подготовки к экзамену умения 

анализировать условие задания, извлекать из него информацию, сопоставлять 

приведенные в условии данные; систематически отрабатывать задания, нацеленные 

на поиск и переработку информации, представленной в различной форме (текст, 

таблица, схема), ее анализ и синтез, сравнение и классификацию. 

Необходимо повышать уровень вычислительных умений, особое внимание 

уделять формированию навыков самоконтроля и самопроверки выполненных 

заданий. 

Наименее    эффективным    способом    подготовки    является «прорешивание» 

типовых вариантов ЕГЭ. Решение полных типовых вариантов следует проводить не 

чаще одного раза в месяц. Часть времени следует посвящать выполнению 

индивидуально подобранных тренингов по темам, которые вызывают затруднение у 

конкретных обучающихся. 

Для проведения диагностики знаний учащихся рекомендуем использовать 

дидактические материалы следующих сайтов: http://www.statgrad.org/, 

http://www.fipi.ru, http://www.mathege.ru, http://www.ege.sdamgia.ru. 

 

Образовательные ресурсы для обучающихся 

 

№ Наименование ресурса Адрес/источник 

1 Навигатор самостоятельной 

подготовки к ЕГЭ 

https://fipi.ru/navigator-

podgotovki/navigator-ege#ma  

2 Задачи из открытого банка 

заданий ЕГЭ по математике 

профильного уровня на 

официальном сайте ФГБНУ 

«ФИПИ» 

https://ege.fipi.ru/bank/index.php?pr

oj=AC437B34557F88EA4115D2F3

74B0A07B  

3 Видеоконсультации для 

участников ЕГЭ 

https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-

razrabotchikov-kim-yege  

4 Образовательный портал для 

подготовки к экзаменам «Решу 

ЕГЭ» 

https://math-ege.sdamgia.ru/  

5 Сайт Александра Ларина http://alexlarin.net  

6 ФГИС Моя школа https://myschool.edu.ru/   

Печатные издания 

1 ЕГЭ 2026: 4000 задач с ответами по математике. Все задания 

«Закрытый сегмент». Базовый и профильный уровни 2026 под 

редакцией И.В. Ященко (издательство Экзамен) 

2 И.В. Ященко. ЕГЭ-2026. Математика. Базовый уровень: типовые 

экзаменационные варианты: 36 вариантов (ФИПИ – школе) 

 

https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege#ma
https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege#ma
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-razrabotchikov-kim-yege
https://fipi.ru/ege/videokonsultatsii-razrabotchikov-kim-yege
https://math-ege.sdamgia.ru/
http://alexlarin.net/
https://myschool.edu.ru/


Методическую помощь учителям при подготовке обучающихся к ЕГЭ могут 

оказать: 

 

Образовательные ресурсы для учителя 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Мероприятия для учителей 

 

№ Мероприятие Планируема дата/адрес 

1 Заседания, вебинары секции 

«Математика» РУМО по общему 

образованию Орловской области 

В соответствии с планом работы 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

2 Семинары, вебинары для учителей В соответствии с планом работы 

№ Наименование ресурса Адрес/источник 

1 Документы, определяющие 

структуру и содержание КИМ 

ЕГЭ 2026 

https://fipi.ru/ege/demoversii-

specifikacii-

kodifikatory#!/tab/151883967-2  

2 Открытый банк заданий https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj

=AC437B34557F88EA4115D2F374B

0A07B  

3 Сайт Елены Ширяевой 

"Распечатай и реши" 

https://time4math.ru/  

4 Журнал «Педагогические 

измерения» 

https://fipi.ru/zhurnal-fipi 

5 Методические рекомендации на 

основе анализа типичных 

ошибок участников ЕГЭ  

прошлых лет 

http://xn--h1albh.xn--p1ai/gia-oge-

ege/ege/  

6 И.В. Ященко, И.Р. Высоцкий, 

П.И. Самсонов, А.В. Семенов 

МЕТОДИЧЕСКИЕ 

РЕКОМЕНДАЦИИ для 

учителей, подготовленные на 

основе анализа типичных 

ошибок участников ЕГЭ 2025 

года по МАТЕМАТИКЕ 

https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-

metodicheskie-

materialy/2025/ma_mr_2025.pdf   

7 Сайт СтатГрад https://statgrad.org/  

8 Образовательный портал для 

подготовки к экзаменам «Решу 

ЕГЭ» 

https://ege.sdamgia.ru/  

9 Сайт Александра Ларина http://alexlarin.net  

 

1 ЕГЭ 2026: 4000 задач с ответами по математике. Все задания 

«Закрытый сегмент». Базовый и профильный уровни 2026 под 

редакцией И.В. Ященко (издательство Экзамен) 

2 И.В. Ященко. ЕГЭ-2026. Математика. Профильный уровень: типовые 

экзаменационные варианты: 36 вариантов (ФИПИ – школе) 

https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory#!/tab/151883967-2
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://ege.fipi.ru/bank/index.php?proj=AC437B34557F88EA4115D2F374B0A07B
https://time4math.ru/
https://fipi.ru/zhurnal-fipi
http://оиро.рф/gia-oge-ege/ege/
http://оиро.рф/gia-oge-ege/ege/
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2025/ma_mr_2025.pdf
https://statgrad.org/
https://ege.sdamgia.ru/
http://alexlarin.net/


математики по актуальным вопросам 

подготовки школьников к ГИА 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

3 Курсы повышения квалификации 

«Методика подготовки обучающихся к 

государственной итоговой аттестации 

(ОГЭ, ЕГЭ) по математике» 

В соответствии с планом работы 

БУ ОО ДПО «Институт развития 

образования» 

4 Тематические индивидуальные онлайн - 

консультации для педагогов по 

проблемным вопросам (по 

согласованию) 

В течение учебного года 

 

 

 

 
При подготовке данных рекомендаций использовались материалы сайта ФИПИ и 

информация из раздела  «Аналитические материалы» за 2024-2025 учебный год, 

размещенные на сайте  КУ ОО «РЦОКО»  http://www.orcoko.ru/ege/analiticheskie-materialy/ 
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Приложение 1  

 

Задания, содержащие типичные ошибки участников ЕГЭ (профильный 

уровень 2025 года) 

 

 

 



 

 



 

 

 

 
 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Приложение 2  

 

Задания, содержащие типичные ошибки участников ЕГЭ  

(базовый уровень 2025 года) 

 
Задание 11. 

Найдите площадь поверхности многогранника, изображенного на рисунке (все 

двугранные углы прямые). 

 

Решение. Площадь поверхности заданного многогранника равна сумме площадей 

прямоугольников со сторонами 1, 3, 4 и 1, 2, 3, уменьшенной на удвоенную площадь 

прямоугольника со сторонами 2, 3:  

 

О т в ет :  48. 

Задание 20. 

Из пункта A в пункт B, расстояние между которыми 75 км, одновременно выехали 

автомобилист и велосипедист. Известно, что за час автомобилист проезжает на 40 км 

больше, чем велосипедист. Определите скорость велосипедиста, если известно, что он 

прибыл в пункт B на 6 часов позже автомобилиста. Ответ дайте в км/⁠ч. 

Решение.  

Пусть   км/ч  – скорость велосипедиста, тогда скорость автомобилиста –    км/⁠ч.   

Велосипедист был в пути на 6 часов больше, отсюда имеем:  

 

          

 

Таким образом, скорость велосипедиста была равна 10 км/⁠ч.  

 Ответ:  10. 



Задание 21 

В таблице три столбца и несколько строк. В каждую клетку таблицы вписали по 

натуральному числу так, что сумма всех чисел в первом столбце равна 72, во 

втором  — 81, в третьем  — 91, а сумма чисел в каждой строке больше 13, но меньше 

16. Сколько всего строк в таблице? 

Решение.  

Сумма всех чисел в таблице равна 72 + 81 + 91  =  244. Сумма чисел в каждой строке 

может быть равна 14 или 15. 

В таблице не может быть больше, чем 

       строк.  

И не может быть меньше            строк.  

Следовательно, в таблице ровно 17 строк. 

 О т в ет :  17. 

 

 


